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Mieszkancy Ulic:

Rodzinnej i Tarnogorskiej

w Swierklaficu )
Wijt Gminy Swierklaniec
Pan Mare Cy)liI

ul. ’ska 3
424622 Swierklaniec

Rada Miasta Gminy Swierklaniec
Komisja Gospodarki Budzetu

i Inwestycji

Kierownik Jerzy Siwy

ul. Miynska 3

42-622 Swierklaniec

Dotyczy : Ustawicznego zalewania posesji i ulic: Rodzinnej i Tarnogorskiej

W nawiazaniu do pisma z dnia 25.02.2021r. (odebrano:16.03.2021r.) Nr GN.6822.2.2021
w sprawie rozwiazania problemu podtopien posesji i ulic: Rodzinnej i Tarnogérskiej informuje,
iz nie otrzymaliSmy odpowiedzi od Wéjta Gminy Swierklaniec Pana Marka Cyla, a takie pisma
z Komisji Gospodarki Budzetu i Inwestycji Kierownika Jerzego Siwy, do ktorych to osob
byly kierowane pisma w nagtéwku. Nalezy zwrdci¢ uwage rowniez na to, ze dokumenty zatagczone
do w/w pisma nie posiadaja zadnej pieczeci za zgodnos¢ z oryginatem. Dlaczego?

Odnoszac sie _do Pisma Gminy z dnia 25.02.2021r w punkcie 1 ust. 2 . W 2020 roku
odbyly sie dwa spotkania z GDDKIA dlaczego nie ma zadnej dokumentacji z tych posiedzen
i dlaczego nie zostaliSmy zaproszeni, przeciez jesteSmy takze strona w postepowaniu., a zgodnie
z kodeksem postepowania administracyjnego powinni§my zostaé poinformowani?

Nadto zastanawiajacy jest fakt, iz w zwiazku z pismem z dnia 25.11.2019r. Zastepca
Dyrektora Oddziatu ds. Zarzadzania Drogami i Mostami Pan Marek Nietacny przychyla si¢ do prosby
Gminy Swierklaniec, a takze informuje Panstwa o trybie postgpowania zatatwienia sprawy, ze cytuje:
"Jednakze trybem dla rozstrzygniecia kwestii mozliwos$ci lokalizowania w_ pasie drogowym
obiektéw budowlanych lub urzadzen niezwiazanych z potrzebami zarzadzania drogami lub
potrzebami ruchu drogowego oraz reklam przyjetym przez ustawodawce jest tryb wskazany w
tresci art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 21 mareca 1985r. o drogach publicznvch (Dz.U.2018.2068 ze
zm.) tj. rozstrzygniecie zarzadcy drogi w_formie decyzji administracyjnej wydanej po
przeprowadzeniu postepowania na wniosek strony, w toku ktérego bada szczegolowo
uwarunkowania majace wplyw na rozstrzygniecie w decyzji przypadku zgody zarzadca drogi
okresla warunki lokalizacyjne i techniczne dla lokalizacji urzadzen. Wobec powvzszego Gminie
przystuguje prawo do zlozenia wniosku w wyzej wymienionej sprawie''.

Istotng przestanka w tej sprawie jest to ze GDDKIA cytuje_" Dlatego GDDKIA popiera
zamiar budowy przez Gmine kanalizacji deszczowej w ciagu drog sminnych zlokalizowanych w
przedmiotowym rejonie''.

Dlatego tez nasuwa sie pytanie, co Gmina Swierklaniec i Wéijt Gminy Swierklaniec Pan
Marek Cyl zrobili w tym kierunku w okresie od 25.11.2019r. do 08.02.2021r. Dlaczego nie zostal
zlozony stosowny wniosek ??? Dlaczego ?

Gmina podjeta dziatania - napisata kolejne pismo do GDDKiA w dniu 08.02.2021r., ale nie zlozyta
stosownego wniosku do GDDKIiA od otrzymania pisma z GDDKIiA (data stempla 27.11.2019r.,) do
nadal.!




W tym przypadku doskonale wida¢, jak opieszale dziala Gmina Swierklaniec oraz jej Wojt
Pan Marek Cyl sa bezczynni , a tym samym lamig przepisy prawa kodeksu postepowania
administracyjnego w art. 12 § 1 k.p.a. poprzez okre§lenie, Ze organy administracji publicznej
powinny dziala¢ w sprawie wnikliwie i szybko, peslugujac sie mozliwie najprostszymi $rodkami
prowadzacymi do jej zalatwienia, a zgodnie z art. 35 § 3 zalatwienie sprawy wymagajacej
postepowania wyjasniajacego powinno nastapi¢ nie poZniej niz w ciggu miesiaca, natomiast
sprawy szczegolnie skomplikowanej - nie péZniej niz w ciagu dwdéch miesiecy od dnia wszczecia
postepowania.

Stan bezczynnosci organu administracji publicznej stanowi zaprzeczenie prawa do dobrej
administracji i tamie jedno z podstawowych praw jednostki, ktorym jest prawo do rozpatrzenia sprawy
w rozsgdnym terminie . Prawa te znajduja odzwierciedlenie w szeregu aktéw szeroko rozumianego
prawa europejskiego. Prawo do zafatwienia sprawy w rozsadnym terminie wynika z art. 6 europejskie;j
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 z pézn. zm.), podkresla je rowniez rekomendacja nr
R(80)2 Komitetu Ministrow Rady Europy z dnia 11 marca 1980 r. dotyczaca wykonywania
dyskrecjonalnych kompetencji administracji, wskazujaca jednocze$nie na konieczno$é poddania
bezczynnosci organu stosownej kontroli . Prawo do dobrej administracji, obejmujace prawo do
zalatwienia sprawy w rozsadnym terminie, ksztattujg postanowienia art. 41 ust. 1 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej przyjetej dnia 7 grudnia 2000 r. w Nicei (Dz. Urz. UE z 2007 r. C
303, str. 1-16) . Na standardy ksztattujace pojecie dobrej administracji wskazuje rowniez przyjety
przez Parlament Europejski w dniu 6 wrzesnia 2001 r. Europejski Kodeks Dobrej Administracji, ktory
w art. 17 formutuje zasade terminowego podejmowania rozstrzygnie¢ przez organy administracji .
Rowniez art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78,
poz. 483 z pdzn. zm.) ustanawia prawo do rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki . Prawa te
znajdujg takze odzwierciedleniec w procesowych przepisach regulujgcych  postepowanie
administracyjne.

W pracy stan bezczynnosci organu administracji publicznej postrzegany jest jako stan
bezprawny; bezczynnos¢ organu zawsze wiazal si¢ bedzie z naruszeniem prawa - naruszeniem
cigzacego na organie administracji publicznej prawnego obowigzku realizacji posiadanej przez mego
okreslonej przepisami kompetencji.

Po rzetelnej analizie Panstwa pisma z dnia 25.02.2021r., a takze analizie dokumentow
bez pieczeci potwierdzajacej. Ze s3 to kopie docelowych akt uznajemy, Ze jest ono bezzasadne,
poniewaz nie odpowiada na wiekszo$¢ naszych pytan, lecz pokazuje w dalszym ciagu opieszalo§é
i bezczynno$¢ Gminy Swierklaniec na czele z jej Wéjtem Panem Markiem Cylem.

W zwiazku z powyzszym dajemy ostatnia mozliwo$é odpowiedzi na nasze pismo z dnia
21.02.2021r., a takze dostaniem calo$ci dokumentacji potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginalem w
terminie 7 dni wraz z uzasadnieniem dlaczego nie otrzymali§my odpowiedzi na nasze pytania od
0s6b do ktorych zostaly wystosowane nasze dwa pisma.

W _tym miejscu informujemy, ze jesli Gmina nie podejmie dialogu z mieszkancami -
oczekujemy od Gminy Swierklaniec i jej Wéjta Pana Marka Cyla konkretéw, poniewaz trwa ten
stan zbyt dlugo. Jesli nie bedzie checi porozumienia ze strony Gminy Swierklaniec i jej Woita
Pana Marka Cyla to sprawe skierujemy na droge sadowa, a takze o powyzszym lamaniu
przepis6w zostang powiadomione organy nadrzedne : kontrolne, wojewodzkie , a nawet
ooolnopolskle. Oczywiscie media ogolno polskie bardzo chetnie si¢ zainteresuja sytuacja w
Gminie Swierklaniec,  (gdyz jesteSmy po wstepnych rozmowach), gsdzie sztandarowym
programem jest wybudowanie kanalizacji sanitarnej i deszczowej, a Gmina wraz jej Woltem
Panem Markiem Cylem jest opieszala i bezczynna.

Wszelka dokumentacj¢ dotyczaca powyzszej sprawy prosimy o przestanie do:



