Projekt 463

UCHWALA NR ....cceevueenneene
RADY GMINY SWIERKLANIEC

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Swierklaniec

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j.
Dz. U. 22022 ., poz. 559) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pdzn. zm.)

Rada Gminy Swierklaniec
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 23 marca 2022 r. (data wptywu do tutejszego Urzedu Gminy: 25 marca
2022 r.) ztozonej na dziatalno$é Wojta Gminy Swierklaniec w przedmiocie nienalezytego wykonywania zadan
z zakresu administracji publicznej oraz naruszenia praworzadnos$ci, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, uznaje si¢ skarge za bezzasadng.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne iprawne przyczyn uznania skargi za bezzasadna stanowi zalacznik do
niniejszej uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Swierklaniec, zobowiazujac go do
poinformowania Skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Dnia 25.03.2022 r. do Przewodniczacego Rady Gminy Swierklaniec wplyneta skarga na dziatalnosé
Wojta Gminy Swierklaniec.

W skardze Skarzacy zarzucit Wojtowi Gminy Swierklaniec nienalezyte wykonywanie zadan z zakresu
administracji publicznej oraz naruszenie praworzadnosci w zwigzku z brakiem podjgcia dziatan celem
sprostowania tresci uchwaty nr 1/21 Zebrania Wiejskiego z dnia 29.11.2021 r.

Rada Gminy Swierklaniec w dniu 31.03.2022 r. podjeta uchwate Nr LVIII/438/22 w sprawie stwierdzenia
wlasciwosci do rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wojta Gminy Swierklaniec.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 13.04.2022 r. zapoznala si¢ ze skarga oraz
wyjasnieniami ztozonymi przez pracownika Urzedu Gminy Swierklaniec w $wietle zarzutéw podniesionych
w skardze. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji dokonata  wszechstronnej analizy zarzutow skargi,
rekomendujac Radzie propozycj¢ rozwigzania sprawy.

Po rozpatrzeniu sprawy i zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, Rada
Gminy Swierklaniec, stwierdza co nastgpuje.

Dnia 26.12.2021 r. do tut. Urzgdu Gminy wplynat wniosek o sprostowanie uchwaty Nr 1/21 Zebrania
Wiejskiego sotectwa Swierklaniec. Wnioskodawca zwrécil si¢ o zmiang podstawy prawnej wydania
uchwaly oraz wpisania w tresci Uchwaly: , . Zebranie Wiejskie Solectwa Swierklaniec wyraza sprzeciw
wobec planowanych zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zatwierdzonego Uchwata
Nr XXXIV/232/97 Rady Gminy Swierklaniec z dnia 4 kwietnia 1997 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Swierklaniec zatwierdzonego uchwata Rady Gminy Swierklaniec
Nr XXVIII/110/92 zdnia 27 kwietnia 1992r. dla terenu polozonego w solectwie Swierklaniec,
przeznaczonego pod oczyszczalni¢ Sciekow”.

Pismem z dnia 10.01.2022 r. Wnioskodawca zostat poinformowany, ze zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, organem uchwalodawczym w sotectwie jest zebranie
wigjskie, a wykonawczym — sottys. W wyniku powyzszego, sprostowanie podjetej przez Zebranie Wiejskie
uchwaty moze dokonac jedynie samo Zebranie Wiejskie.

Dnia 28.01.2022 r. do Urzgdu Gminy wptynat kolejny wniosek o sprostowanie tresci uchwaty zgodnie
z wnioskiem z dnia 26.12.2021 r. Pismem z dnia 08.02.2022 r. zostalo podtrzymane stanowisko o braku
mozliwosci podjgcia wnioskowanej przez Wnioskodawce czynnosci (sprostowania tresci uchwaty).

Analizujac tre$¢ skargi nalezy uzna¢, ze przedmiotem skargi pozostaje wytacznie czynno$¢ materialno-
techniczna, ktéra zdaniem skarzacego polega na nieprawidlowym zaprotokotowaniu uchwaty nr 1/21,
podczas Zebrania Wiejskiego Sotectwa Swierklaniec w dniu 29.11.2021 r. Skarzacy zaniechat rozwinigcia
zarzutow skargi, to jest nie wykazal na czym mialyby polega¢ naruszenia Wojta Gminy Swierklaniec
sformutowane jako nienalezyte wykonywanie zadan z zakresu administracji publicznej oraz naruszenie
praworzadnosci w zwiazku z brakiem uzyskania przez Skarzacego sprostowanej wersji protokotu Zebrania
Wiejskiego z dnia 29.11.2021. Nalezy rowniez zauwazy¢ brak mozliwosci dostrzezenia wptywu obu
podniesionych zarzutow skargi na czynnosci opisane w ramach jej uzasadnienia.

Przedstawiony w uzasadnieniu skargi wywdd pozbawiony jest logiki oraz wynikowosci pozwalajacy na
przyjecie, ze opisane zastrzezenia do czynnosci materialno-technicznej mialy zwigzek z naruszeniami,
o ktéorych mowa w zakresie postawionych zarzutdéw. Skarzacy zaniechal takze opisu wjaki sposob
nieprawidlowo$ci czynnosci materialno-technicznej stanowig o nienalezytym wykonywaniu zadan
z zakresu administracji publicznej oraz naruszeniu praworzadnosci przez Wojta Gminy Swierklaniec.

Ponadto, zauwazy¢ nalezy, iz w treSci skargi nie uzasadniono zaréwno interesu faktycznego, jak
i prawnego Skarzacego. Argumentacja przywotana w skardze stanowi jedynie wyrazenie sprzeciwu dla
nieprawidlowo sformulowanej uchwaly Zebrania Wiejskiego wobec planowanych zmian miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Swierklaniec zatwierdzonego uchwaty Rady Gminy
Swierklaniec Nr XX VIII/110/92 z dnia 27 kwietnia 1992 r. dla terenu potozonego w sotectwie Swierklaniec,
przeznaczonego pod oczyszczalni¢ Sciekdw. Opinia nie ma charakteru wigzacego i wskazuje jedynie na
stanowisko 1 poglady mieszkancow w zakresie planowanych kierunkow zagospodarowania przestrzennego
terenu Gminy, ktore Rada Gminy moze, lecz nie musi uwzgledni¢ dzialajac w interesie mieszkancow.

Zgodnie z art. 227 ustawy z dnia z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego:
»Przedmiotem skargi moze by¢ w szczeg6lnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez
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wlasciwe organy albo przez ich pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze
przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw”. Skarzacy nie wykazal zwiazku pomigdzy przedmiotem
swojego niezadowolenia a Wojtem Gminy Swierklaniec, ktérego, zdaniem Skarzacego, nieprawidlowe
dzialania sa powodem zlozenia skargi.

Wéjt Gminy, zgodnie z § 38 ust. 2 Statutu sotectwa Swierklaniec, uchyla uchwate zebrania wiejskiego
sprzeczng z prawem, Statutem Gminy lub statutem sotectwa. Przywotujac ww. paragraf Statutu solectwa
Swierklaniec, nalezy wskaza¢, ze nadzor nad dziatalno$cia organdéw sotectwa sprawowany jest m.in. przez
Woéjta na podstawie zgodnosci z prawem. W konsekwencji, podjecie przez Zebranie Wiejskie uchwaly
z zachowaniem trybu glosowania oraz wymaganej wiekszosci nie moze zostaC¢ objgte dzialaniami
nadzorczymi.

Majac powyzsze na uwadze, Rada Gminy Swierklaniec uznaje skarge za bezzasadna.
Pouczenie:

Na podstawie art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. 22021 r., poz. 735 z pdzn. zm.) poucza si¢, iz w przypadku ponownego zlozenia skargi w tej
same] sprawie bez wskazania nowych okoliczno$ci, organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach - bez zawiadamiania skarzacego.
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