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Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Swierklaniec

tukasz Lesik

Biuro Rady Gminy Swierklaniec

Dotyczy: pisma nr BGR.0012.2.2.2025 z dnia 27.03.2025 r., ktdre wptyneto do tut. Urzedu w dniu
28.03.2025 r. w sprawie skargi dotyczacej braku rozpatrzenia wniosku o przekwalifikowanie gruntu
rolnego na budowlany oraz nierespektowanie oswiadczenia, w ktérym gmina wyrazita zgode na
dokonanie takiego przekwalifikowana.

W zwigzku z zobowigzaniem w pismie o$wiadczam, ze skarga jest bezzasadna.

Odnoszac sie do tresci skargi wyjasniam co nastepuje:

Korespondencje w sprawie zapoczatkowaly dwa wnioski z dnia 15.02.2021 r. oraz 05.03.2021 r.
Skarzacy nie sprecyzowali jednoznacznie, ktérego wniosku/pism skarga dotyczy w zwigzku z powyzszym
pokrétce naswietlam sprawe.

e Whnioski dotyczyty dziatek nr 1516/95, 1143/94 oraz 1518/94 w zakresie zmiany przeznaczenia
terenu w aktach planowania przestrzennego. Sprawy prowadzone byly pod trzema sygnaturami akt
GN.6721.9.2021, GN.6721.12.2021 iGN.6721.15.2021. W odpowiedzi na ww. pisma
poinformowano Wnioskujgcego, ze wnioski rozpatrywane beda ,przy najblizszym wszczgciu
procedury...” (pismo z dnia 18.02.2021 znak: GN.6721.9.2021 oraz pismo z dnia 11.03.2021 r. znak
GN.6721.15.2021). Zwracam uwage, ze w cytowanych pismach nie zawarto informacji, Zze wnioski
zostang uwzglednione. Sformutowanie ,wniosek zostanie rozpatrzony” nie przesadza o jego
pozytywnym rozpatrzeniu, tylko wskazuje na fakt, ze bedzie podlegat analizie, ktéra zakoriczy sig
rozpatrzeniem (pozytywnym lub negatywnym). Kazdy ma prawo ztozy¢ wniosek o zmiang aktu
planowania przestrzennego, nie istnieje jednak przepis prawa nakazujacy wiodarzom gmin
rozpoczecia procedury planistycznej w skutek ztozonego wniosku — nie istnieje formalny termin. Co
za tym idzie nie istnieje formalny termin rozpatrzenia danego typu wniosku.

e W korespondencji w sprawie znajduje sie rowniez pismo znak GN.6721.12.2021 z dnia 05.03.2021 r.
nawigzujgce do ww. wniosku oraz spotkania, ktére jak wynika z jego tresci odbyfo sie dnia
01.03.2021 r., Odnosi sie ono do dziatek nr 1518/94 i 1516/95, w jego tresci widnieje zapis
,...oéwiadczam, iz Gmina Swierklaniec uwzgledni w projekcie studium wnioskowane uwagi zgodnie
z przedstawiong propozycja na zatgczniku graficznym”.

Analizujgc ww. daty pism (i ich wptywu do urzedu) oraz terminy udzielania odpowiedzi nalezy stwierdzic, ze
odpowiedzi byly udzielane w ciggu kilku dni od daty wptywu wniosku.

Korespondencja z 2021 r. prowadzona byta z niezyjgcym juz bratem skarzacych. Dalsza korespondencja w
sprawie zostata wznowiona w 2024 r. przez skarzacych (po S$mierci brata). Odnosita si¢ ona do
weczeéniejszych wnioskéw, w tym udzielenia informacji o sposobie ich rozpatrzenia, a takze odniesienia sig
do ,oéwiadczenia”.  Wszystkie kwestie byly szczegétowo wyjasniane w biezacej korespondencji
bezpoérednio skarzagcym lub aktualnemu petnomocnikowi, w terminach zgodnych z Kodeksem
Postepowania Administracyjnego, w przypadku koniecznosci wydtuzenia terminu udzielania odpowiedzi
skarzacy kazdorazowo byli o tym fakcie informowani.

Odnoénie ,,oéwiadczenia” wyjaéniam, ze zostato ono szczegétowo przeanalizowane w toku korespondencji
prowadzonej w 2024 r. na wniosek skarzacego. Analizujac jego tres¢ stwierdzono, ze o$wiadczenie ztozone




w pismie znak GN.6721.12.2021 z dnia 05.03.2021 odnosi sie wytgcznie do zatgcznika graficznego (dotyczy
uwzglednienia w projekcie studium uwag zgodnie z przedstawiong na zataczniku graficznym propozycja).
Analizujgc dany zatgcznik oceniono, ze przedstawia on szkic podziatu nieruchomosci (naniesiony
na tle planu miejscowego), brak na nim jakichkolwiek opisow. Wyjasniam, ze obowigzujgce studium
oraz procedowany projekt zmiany studium nie zawiera zapisow, ktére mogtyby ograniczy¢ mozliwosé
dokonania podziatu. Niezaleznie od tresci danego pisma sprawa traktowana byta catosciowo, z
uwzglednieniem aktualnych uwarunkowan, co wyjasniam ponize;.

Odnosnie wniosku - zmiany przeznaczenia dziatek w planie miejscowym oraz studium wyjasniam,
co nastepuje. Wnioskowane dziatki na dzien zlozenia wniosku oraz aktualnie potozone sg w granicach
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru pofozonego w gminie Swierklaniec
obejmujacego cze$¢ potudniowego obszaru sotectwa Nakio Slgskie (Uchwata nr XXIX/220/20 Rady Gminy
Swierklaniec z dnia 25 czerwca 2020 r.). Dla ww. dziatek plan ustala nastepujace przeznaczenie terenu:

1) dziatka nr 1516/95

- 9R - tereny rolnicze,

- 9KDL - tereny drég publicznych klasy ,lokalna”,

2) dziatka nr 1518/94

- 9R - tereny rolnicze,

3) dziatka nr 1143/94

- 8R - tereny rolnicze.

W obowigzujgcym ,Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Swierklaniec", przyjetym uchwata Nr 111/27/19 Rady Gminy Swierklaniec z dnia 28 stycznia 2019 r.
wnioskowane dziatki zlokalizowane sg w obszarach polityki przestrzennej o nastepujgcych funkcjach:

1) dziatka nr 1516/95

- BR — obszary rolnicze wytgczone z zabudowy,

- KDL - droga klasy , lokalna”,

2) dziatki nr 1518/94 i 1143/94

- BR - obszary rolnicze wytgczone z zabudowy.

Zgodnie z ustawa' plan miejscowy nie moze narusza¢ ustalen studium (art. 20 ust. 1). W zwiazku
z powyzszym potencjalna zmiana planu dla przedmiotowych dziatek wymagataby wczesniejszej zmiany
studium.

Procedura zmiany studium zostata zainicjowana uchwatg nr XL/289/21 Rady Gminy Swierklaniec
zdnia 28 stycznia 2021 r. Zgodnie z ogloszeniem i obwieszczeniem Wéjta Gminy Swierklaniec z dnia
14.05.2021 r. termin sktadania wnioskéw do studium upfywat dnia 15.06.2021 r. Przedmiotowy wniosek
wptyngt do tut. urzedu dnia 15.02.2021 r. czyli przed datg ogtoszenia o przystapieniu do sporzgdzenia
zmiany studium w zwigzku z czym nie stanowit odpowiedzi na to ogtoszenie i nie byt rozpatrywany w trybie
art. 11 pkt 3 ustawy, co oznacza, ze nie wymagaty formy pisemnej. Niezaleznie od powyiszego wnioski,
ktore wptywaja przed terminem ogtoszenia byty analizowane w toku podejmowanych prac planistycznych
zgodnie z udzielong odpowiedzig.

Sposob rozpatrzenia wnioskdéw ztozonych przed opublikowaniem ogtoszenia odzwierciedlat projekt
studium, ktdry byt ogéinodostepny w trakcie konsultacji spotecznych, ktére odbyly sie dwukrotnie.

Dziatki nr 1516/95, 1143/94 oraz 1518/94 potozone sg w obszarze niezabudowanym (zaréwno
dziatki jak ich otoczenie stanowig grunty orne), zlokalizowanym w sasiedztwie linii kolejowej oraz

W odniesieniu do studium zastosowanie ma ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w brzmieniu nie zmienionym ustawg
zdnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych ustaw.



istniejgcego cmentarza. Najblizsza zabudowa odseparowana jest trwata barierg przestrzenng -
ul. Nakielska. Dodatkowo dziatke nr 1143/94 od zabudowy izoluje torowisko kolejowe, nie posiada ona
rowniez dostepu do drogi publicznej. Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2) ustawy podstawe dziatan w sprawach
przeznaczania terendw na okreslone cele oraz ustalania zasad ich zagospodarowania i zabudowy powinien
stanowi¢ tad przestrzenny i zréwnowazony rozwoj. Przepis ten wymaga kazdorazowo przeprowadzania
analiz oraz badania uwarunkowan dla danego terenu przy doborze najodpowiedniejszej dla niego funkciji.
Kazdorazowa zmiana funkcji terendw w studium zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 7 lit. d ustawy wymaga
sporzgdzenia/zaktualizowania bilansu terenéw przeznaczonych pod zabudoweg, w tym terendw
przeznaczonych na funkcje mieszkaniowe. Biorac pod uwage ilos¢ wnioskéw o uwzglednienie w studium
mozliwoéci realizacji zabudowy, w szczegdlnosci mieszkaniowej oraz bilans terenéw nie jest mozliwe
uwzglednienie wszystkich ww. wnioskow. W zwigzku z powyzszym stawiajgc u podstaw fad przestrzenny,
zrébwnowazony rozwdj oraz zasade rownego traktowania przyjeto, ze w pierwszej kolejnosci pod zabudowe,
w szczeg6lnoéci zabudowe mieszkaniowa powinny zostaé¢ przeznaczone tereny potozone w obszarach
istniejacej, zwartej zabudowy stanowiace jej kontynuacje. Wnioskowane dziatki nie spetniaja tego warunku.
Ponadto przyjeto nastepujgce ogélne kryteria majgce wptyw na to, ktére tereny nie powinny zostac
przeznaczone w zmianie studium pod zabudowe, w szczegolnosci mieszkaniowq:

1. zwarte tereny otwarte, niezabudowane, w tym tereny cenne kulturowo i przyrodniczo,

2. tereny petnigce funkcje publiczne,

3. tereny wzdtuz ciekéw wodnych,

4, tereny potozone w ciggu korytarzy przewietrzajgcych,

5. tereny, dla ktérych wystepujg ograniczenia z przepiséw odrebnych, w szczegélnosci tereny:

- potozone w strefach od cmentarza,

- tereny potozone w sgsiedztwie obszaru kolejowego,

- tereny potozone w sasiedztwie sieci infrastruktury technicznej np. gazociggu i jego stref technicznych,
6. tereny potozone w sgsiedztwie terendw o funkcjach ucigzliwych np. produkcyjnych,

7. tereny, dla ktorych inne wytyczne przekazaly organy wiasciwe do opiniowania i uzgadniania projektu
studium,

8. tereny, dla ktérych projektowane sg inwestycje infrastruktury publicznej zwtaszcza liniowej takie jak
drogi, kolej, w szczegblnosci na szczeblu ponadlokalnym.

Analiza cech i uwarunkowan wnioskowanych dziatek oraz ich poréwnanie z ww. kryteriami, jednoznacznie
wskazuje, iz wykazujg one cechy terendw, ktére obecnie nie powinny zosta¢ zabudowane. Obecnos¢ linii
kolejowej generuje hatas oraz drgania, ktére majg negatywny wplyw na zycie i zdrowie ludzi. Tereny
podlegajgce ochronie akustycznej (w tym zabudowa mieszkaniowa) oraz normy hatasu zostaty wskazane
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w érodowisku. Potozenie wnioskowanych dziatek w odlegtosci do 150 oraz 50 metréw od cmentarza
wiaze sie z ograniczeniami wynikajgcymi z prawa powszechnie obowigzujacego - niezaleznie od aktow
planowania przestrzennego. Powyisze reguluje Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25
sierpnia 1959r. w sprawie okre$lenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie
na cmentarze. Zgodnie z paragrafem 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia odlegtos¢ cmentarza od zabudowan
mieszkalnych, od zaktadéw produkujgcych artykuty zywnosci, zaktadéw zywienia zbiorowego badz
zaktadow przechowujacych artykuty zywnosci oraz studzien, zrédet i strumieni, stuzgcych do czerpania
wody do picia i potrzeb gospodarczych, powinna wynosi¢ co najmniej 150 m; odlegios¢ ta moze byc¢
zmniejszona do 50 m pod warunkiem, ze teren w granicach od 50 do 150 m odlegtosci od cmentarza
posiada sie¢ wodociggowa i wszystkie budynki korzystajgce z wody s3 do tej sieci podigczone.



Biorgc pod uwage uwarunkowania funkcjonujgce dla wnioskowanych dziatek oraz koniecznosé
ksztattowania fadu przestrzennego, a takze zasade rownego traktowania uwzglednienie zgtoszonych
postulatéw nie byto zasadne.

Zasadnos$C¢ powyzszego podejscia zostata potwierdzona w trakcie procedury zmiany studium. Na etapie
obligatoryjnego opiniowania i uzgadniania projektu zmiany studium z organami wskazanymi w ustawie
Zarzad Wojewddztwa Slaskiego odméwit uzgodnienia ww. projektu, podwazajac zasadnoé¢ projektowania
nowych terenow pod zabudowe cyt.: ,wyznaczanie nowych obszaréw przeznaczonych pod rozwdj
zabudowy w gminie budzq wqtpliwosci w kontekscie braku uzasadnienia zgodnego z art. 10 ust. 5 ustawy
zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym”, ,analiza stanu
zagospodarowania gminy wskazuje na istniejgce ogromne rezerwy terenéw przeznaczonych do zabudowy
w obowiqzujgcych miejscowych planach”, , przeznaczanie kolejnych terendéw rolnych oraz terenéw zielonych
na cele zabudowy (...) jest przejawem nieoszczednego gospodarowania przestrzeniq, prowadzi do utraty
terendw typu greenfield i rozpraszania zabudowy podmiejskiej, a tym samym narusza podstawowe zasady
zagospodarowania przestrzeniq:

- przestrzeniq trzeba gospodarowac oszczednie (Rozdziat I1l.4 Planu punkt 1, str. 97 Planu 2020+°),

- strefa mieszkaniowa i strefa aktywnosci gospodarczej majg miec¢ zwartq strukture, a wielkos¢ strefy musi
byc¢ rezultatem kompromisu miedzy optacalnosciq ekonomiczng i wymogami ksztattowania przyjaznej
przestrzeni (Rozdziat 1.4 Planu pkt 7, str. 97 Planu 2020+),

- decyzje o zmianie uZytkowania terenu trzeba podejmowac ostroznie, tak aby nie utraci¢ wartosci
przestrzeni (Rozdziat I1.4 Planu punkt 10, str. 97 Planu 2020+)” koniec cytatu.

Brak pozytywnego uzgodnienia skutkuje brakiem mozliwosci uchwalenia projektu zmiany studium
w zgodzie z przepisami prawa. W zwigzku z powyzszym do projektu wprowadzono korekty polegajgce
przede wszystkim na zmniejszeniu powierzchni terendw przeznaczonych pod zabudowe — zrezygnowano
z zabudowy na terenach stanowigcych wtasno$¢ gminy. Dopiero po wprowadzeniu korekt Zarzad
Wojewdédztwa Slaskiego uzgodnit projekt. Posiadajac powyisze wytyczne wprowadzanie nowej zabudowy
do projektu aktu bytoby irracjonalne. Ponadto zmiana studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Swierklaniec po uchwaleniu (uchwata nr Xv/81/25 Rady Gminy
Swierklaniec z dnia 30.01.2025 r.) zostala zakwestionowana przez organ nadzorczy, ktéry w uzasadnieniu
do rozstrzygnigcia nadzorczego znak IFII1.4131.1.19.2025 z dnia 10 marca 2025 r. stwierdzajgcego
niewaznos¢ uchwaty rowniez odnidst sie do kwestii zwigzanych z bilansem terendw.

Procedura zmiany planu miejscowego zostata zainicjowana uchwatg nr XLVI1/353/21 Rady Gminy
Swierklaniec z dnia 29.07.2021 r. w sprawie przystapienia do zmiany uchwaty nr XXIX/220/20 Rady Gminy
Swierklaniec z dnia 25 czerwca 2020 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru potozonego w Gminie Swierklaniec obejmujacego cze$¢ potudniowego obszaru sotectwa Nakio
Slaskie. W my$l art. 14 ust. 5 ustawy przed przystapieniem do sporzadzenia planu miejscowego lub jego
zmiany analizowana jest zasadnos¢ przystapienia do jego sporzadzenia. W zwigzku z ustaleniami
obowigzujgcego studium oraz wynikami analiz odnosnie zmiany studium dla przedmiotowych
nieruchomosci w Swietle koniecznosci spetnienia przez plan miejscowy lub jego zmiane formalnego
wymogu o nienaruszalnosci ustalen studium, objecie granicami przystgpienia do sporzadzenia zmiany planu
dziatek nr 1516/95, 1143/94 oraz 1518/94 nie byto zasadne gdyz ten obligatoryjny wymdg formalny nie
mogtby zostac spetniony.

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Slaskiego 2020+ przyjety przez Sejmik Wojewddztwa Slaskiego uchwata nr V/26/2/2016
z dnia 29 sierpnia 2016 r. zwany dalej Planem 2020+.



Nalezy zwréci¢ uwage, ze przywotane w skardze podstawy prawne nie przedstawiajg ich literalnego
brzmienia. Odnoszac sie do wskazanych podstaw prawnych w oryginalnym brzmieniu oraz sformutowanych
w odniesieniu do nich postulatow wyjasniam:

art. 35 Kodeksu postepowania administracyjnego

Zgodnie z ww. art. jak wskazujg skarzacy, w mysl §1 ,Organy administracji publicznej obowigzane sq
zatatwiaé sprawy bez zbednej zwioki”. Wszelkie odpowiedzi byly udzielane bez zbgdnej zwtoki.
W przypadku spraw o wielowymiarowym i skomplikowanym charakterze, w tym wymagajacych koordynaciji
dziatan kilku Referatow, korzystano z prawa, o ktérym mowa w §3 przywotanego art. 35 ,Zatatwienie
sprawy wymagajacej postepowania wyjasniajacego powinno nastapi¢ nie pézniej niz w ciggu miesigca, a
sprawy szczegblnie skomplikowanej — nie péiniej niz w ciggu dwoch miesigcy od dnia wszczecia
postepowania...”. W takich sytuacjach skarzacy lub aktualny petnomocnik o zaistnialym fakcie byt
niezwlocznie informowany, wskazywano réwniez konkretny, nowy termin zatatwienia sprawy. W odniesieni
do rozpatrywania wnioskéw stosowane byly przepisy odrebne wynikajace z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym zgodne z art. 35 § 4 ,,Przepisy szczegolne mogq okreslac inne terminy niz
okreslone w § 3 i 3a”.

art. 6 Ustawy o samorzadzie gminnym

1. Do zakresu dziatania gminy nalezq wszystkie sprawy publiczne o znaczeniu lokalnym, niezastrzezone
ustawami na rzecz innych podmiotéw. 2. Jezeli ustawy nie stanowiq inaczej, rozstrzyganie w sprawach, o
ktérych mowa w ust. 1, nalezy do gminy”. W tym punkcie nalezy zgodzi¢ si¢ ze skarzacymi, ze art. 6
zobowigzuje organ gminy do wykonywania zadan publicznych. Zwracam jednak uwage, ze Lpubliczny”
oznacza ,,dotyczqcy catego spoteczeristwa lub jakiejs zbiorowosci”, wspomniany w skardze ,interes
mieszkaricéw” nalezy wiec rozumieé¢ jako interes catego spoteczeristwa, a nie jednostki. W planowaniu
przestrzennym jest to szczegélnie widoczne dlatego tez kazdorazowo wazony jest interes publiczny i
prywatny, co ma swoje umocowanie w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (art. 1
ust. 3).

art. 140 Kodeksu cywilnego ,W granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspoizycia spotecznego
wiasciciel moze, z wyltgczeniem innych oséb, korzysta¢ z rzeczy zgodnie ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem swego prawa, w szczegolnosci moze pobierac pozytki i inne dochody z rzeczy. W tych
samych granicach moze rozporzgdzac rzeczq”.

Przywotany przepis prawa nie wskazuje jak zasugerowano w skardze, ze wiasciciel nieruchomosci moze
korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposéb swobodny, bez ograniczer. Wrgcz przeciwnie cytowany art
140 juz na wstepie wskazuje ograniczenia wynikajace z ustaw i zasad wspotzycia spotecznego. Na mocy
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wifadztwo planistyczne
ksztaftujace sposéb wykonania prawa wilasnosci pozostaje w kompetencjach Wodjta jako organu
sporzadzajacego akty planowania przestrzennego.

Odnoénie postulatow zawartych w skardze:

1. Natychmiastowe rozpatrzenie wniosku o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana

Postulat o rozpatrzenie wniosku jest niezasadny gdyz wniosek zostat juz rozpatrzony (nie zostat
uwzgledniony), o czym wielokrotnie wnoszacy skarge byli informowani réwniez pisemnie, w tym w pismie z
dnia 12.08.2024 r., w ktérym Skarigcym zostat przedstawiony sposéb rozpatrzenia wniosku wraz ze
szczegtowymi wyjasnieniami i uzasadnieniem (tozsamymi z wyjasnieniami opisanymi powyzej). Ponadto
prace nad zmiang studium zostaty zakoriczone nie tylko w ujeciu projektowym ale réwniez proceduralnym.



2. Wyjasnienie powodéw nierespektowania pisemnego os$wiadczenia gminy w sprawie
przekwalifikowania nieruchomosci

Jak wyjasniano powyiej o$wiadczenie odnosito sie stricte do zatgcznika graficznego, z ktérego wynikat
jedynie podziat nieruchomosci, studium nie zawiera zapiséw, ktére mogtyby ograniczyé mozliwosé
dokonania podziatu. Niezaleznie od powyiszego zwazywszy na cafoksztatt sprawy wskazuje, ze
uwzglednienie postulatéw odnosnie przeznaczenia wnioskowanych dziatek w studium oraz planie
miejscowym pod zabudowe nie jest mozliwe z przyczyn wskazanych powyzej, w tym okolicznosci
zaistniatych po udzieleniu odpowiedzi z 2021 r.

3. Podjgcie przez Rade Gminy dziatan nadzorczych wobec Wéjta w celu wyegzekwowania prawidtowego i
terminowego zatatwienia sprawy.

Rada Gminy moze petni¢ wobec Wéjta funkcje kontrolng przy czym w danej sprawie podjecie takich dziatari
zdaje sig¢ byé niezasadne. Sprawa zostata zatatwiona prawidlowo (choé¢ niezgodnie z oczekiwaniami
skarzacych) i terminowo. Wszelkie watpliwosci, ktére mogtyby budzi¢ zarzuty ujete w ziozonej skardze
zostaty wyjasnione powyzej. W przedmiotowej sprawie Wajt nie dopuscit sie zadnych uchybier i dziatat w
sposéb rzetelny oraz w ramach prawa, w tym pozostajgcego w jego kompetencjach wiladztwa
planistycznego zarowno w zakresie sposobu jak i terminu i formy rozpatrzenia wnioskéw. W kompetencji
Rady Gminy pozostaje decyzja czy podejmowanie dziatai kontrolnych na podstawie niezadowolenia
skarzacych ze sposobu rozpatrzenia wniosku oraz braku akceptacji przedstawianych wyjasnien jest zasadne.
4. Wszczecie postepowania wyjasniajagcego w sprawie zaniedbarn urzedniczych oraz rozwazenie
konsekwencji stuzbowych wobec oséb odpowiedzialnych za bezczynnosé w tej sprawie

Na wstepie nalezy zwr6ci¢ uwage, ze skarzacy nie okreslili jakie zaniedbania stuzbowe majg na mysli. Nie
skonkretyzowali réwniez na czym polega zarzucana bezczynnosé. Jezeli odnosi sie ona do zarzucanego
»nierozpatrzenia wniosku” jest niezasadna co szczegétowo wyjasniono powyzej. Jezeli zarzut dotyczy
terminowosci prowadzenia korespondencji, nalezy zwrdci¢ uwage, ze skarzacy nie podali zadnych danych,
brak wskazania termindw zlozenia pism oraz udzielanych odpowiedzi, ktére mogty by wskazywaé na
bezczynnosé. Powyisze nie pozwala jednoznacznie zweryfikowad i odnie$¢ sie do zarzutu.

Niezaleznie od powyzszego wyjasniam, ze sprawa na zadnym etapie nie byta ignorowana i nie prawdg jest,
ze jakiekolwiek dziatania skarzacych pozostaty bez odpowiedzi. Wszelka korespondencja byta zatatwiana
terminowo. Korespondencja skarzacych wplywajgca do tut. urzedu czesto byta wielowgtkowa, miata
wielowymiarowy i skomplikowany charakter lub wymagata koordynacji dziatarn kilku Referatéw, co w
niektdrych przypadkach wymagato wydtuzenia terminu udzielenia odpowiedzi. W takich sytuacjach
skarzacy lub aktualny petnomocnik o zaistniatym fakcie byt niezwtocznie informowany, wskazywano
rowniez konkretny, nowy termin zatatwienia sprawy. W zwigzku z powyzszym zarzut zaniedban
urzedniczych czy bezczynnosci jest niezasadny i bezpodstawny.

W odniesieniu do catoksztattu sprawy, majac na uwadze powyzsze wyjasnienia wnosze o potraktowanie
skargi jako bezzasadnej.
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